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Vilagvége kontra tudomany

Az atlagemberek szemében egy pusztitd jarvany tlinhet talan a legvalosziniibb
vilagvége-tényezének. Sajnos a torténelem soran tobb ilyen jarvany iitotte fel a fejét
és mar a 21. szazadban is kijutott bel6liikk. 2003-ban a SARS, akut légz6szervi
megbetegedés hat kontinensen pusztitott, és 2014 6ta az Ebola elleni kiizdelem is a
mindennapjaink részévé valt. 2020 elejétél pedig a SARS-CoV-2 bétakoronavirus
altal okozott Covid-19 tiidGbetegség vilagjarvanyként sopor végig a Foldon, jelenleg is
zajlik, probara téve az egész emberiséget. A fejlett orszagokban az elmult
évtizedekben a j6l miikodé véddoltasi rendszernek és jarvanyiigyi feliigyeletnek
koszonhet6en sikeriilt visszaszoritani a nagy jarvanyokat, megfékezni a kisebb
jarvanyokat és megakadalyozni egy-egy veszélyesebb korokozé behurcolasat. A Covid-
19 robbanésszert terjedése 2020 februarjaban az észak-olasz varosokban éppen ezért
megdobbentette az egész nyugati vilagot.

A fejlett orszagokban a jarvanyligyi helyzet romlasanak veszélyét vetiti el6re a globalis
felmelegedés. Olaszorszagnak 2007 augusztusidban mar szembesiilnie kellett egy
olyan tropusi jarvannyal (chikungunya-laz), amelyet olyan szinyogok (azsiai
tigrisszinyogok) terjesztettek, amelyek az éghajlatvaltozas kovetkeztében mar
Olaszorszag északabb teriiletein is képesek megélni és Onfenntarté populaciét
kialakitani., de megjelentek mar hazank déli teriiletén is. Ez volt Eurépaban az els6
eset, hogy a betegséget - amely egyébként vér atjan, vérkészitményekkel és véradas
utjan terjedhet — szinyogok terjesztették. A jarvany Kkitoréséhez a megvaltozott
éghajlati viszonyoknak koszonhetGen elegendG volt egyetlen fert6zott személy
latogatéasa, akir6l az évek oOta kellemetlenkedd, elszaporodott sziinyogok mintegy
haromszaz emberre vitték at a virust. A jarvany harom halélos 4ldozatot is kovetelt. A
betegség okanak és forrasdnak azonositasaig a kozvélemény a bevandorlokat
hibaztatta a tropusi betegség terjesztése miatt.

Az oltasellenes mozgalmak

A fejlett orszagokban a jarvanyok terjedésének megakadalyozasaban jelentds szerepe
volt és van a véddoltasoknak. Fontos a védoltasok alkalmazésa a tropusi teriiletekre
utazasok el6tt is, mert ezek az utazok egyéni biztonsiganak novelése mellett a
behurcolhat6 betegségek szamat is csokkentik. Ugyanakkor a mar megsziintnek hitt
jarvanyos betegségek Gjboli kitorésének megakadalyozasaban is fontos szerepe van a
kotelezé védboltasok rendszerének. A jarvanyok megsziinésének ,hatranya”, hogy az
emberek nem ismerik ezeknek a megbetegedéseknek a sulyos kovetkezményeit, a
média utjan csak azokkal az esetekkel szembesiilnek, amelyekben egyes gyermekek
vagy felnéttek — bizonyitottan vagy feltehet6en — az oltéanyagok mellékhatéasaitol
szenvedtek el sulyos egészségkarosodast. Ennek hatasara novekszik azoknak a
sziil6knek a szama a fejlett vilagban, akik gyermekiik egészségét féltve lelkiismereti



okokra hivatkozassal megtagadjdk a védboltasok beadatisat, és ennek az
individualista ,,szabadsagjogi” igénynek engedve szamos orszag jogrendszere is egyre
szélesebbre tarja a véddoltas aloli mentesiilés lehetdségeinek korét. A beoltatlan
gyermekek (illetve sziileik) azonban nemcsak sajat egészségiiket veszélyeztetik,
hanem beoltott tarsaikét is, hiszen egyes véddoltasok pl. csak 95 %-os, vagy akar
ennél kisebb mértéki védelmet nydjtanak (a mutaciok kovetkeztében), és legfeljebb
csak csokkentik a betegség lefolyasanak silyossagat, de nem zarjak ki teljes
mértékben annak terjedését. Ezért fontos a kotelez6 védGoltasok rendszerének
fenntartasa.

Az oltastagadas ,,apostola” azota tobbszorosen cafolt tanulmanyaban kimutatta, hogy
a védboltasok és az autizmus kozott okozati 0sszefiiggés van. Ezért a védGoltasokat
nem javasolja, hiszen tgysines jarvanyveszély a fejlett vilagban. Allitasait azota
szamos alkalommal cafoltak, kimutatva, hogy a kotelezé véddoltasok beadasanak
életkora és az autizmus els6 diagnosztizalasara alkalmas életkor esik egybe. Azaz azt
pont nem ,bizonyitotta”, allitasaval ellentétben, hogy a védGoltas okozza az autizmust.

Mi a baj a koronavirussal?

A jatékfilmekben a katasztrofdk mindig varatlan, gyors lefolyast és rendkiviil
latvanyos jelenségek. A cunami Otven vagy akar szaz méter magas, a foldrengés
kilométeres szakadékokat nyit a varosok helyén. A joléti tarsadalomban é16 mozinézé
masképpen nem hinné el, hogy a természeti csapasok végzetesek, hogy masfél méter
magas cunami is képes emberek szazezreit elpusztitani percek alatt. Ezen nem
csodalkozhatunk: az amerikai akci6filmekben még a f6gonosz sem hal bele a
zuhanasba, a karambolba vagy a testet ért 1ovésbe: fel kell nyarsalodnia a foldet
éréskor, a kocsijanak fel kell robbannia, vagy a testlovések utan még a szeme kozé is
lovést kell kapnia. Hiszen igy latvanyos, igy katartikus.

Hogy is néz ki az apokaliptikus virusjarvany a hollywoodi filmekben? Eleve a
korokozo els6 felbukkanasa és a jarvany felett aratott végs6 gy6zelem iinneplése kozt
legfeljebb méasfél-két ora jatékido telhet el, de nem is ez a legfontosabb. A filmen a
virus terjedése és hatasa is dramatizalt. B6ven elegendd egy karmolas a kisérleti
majomtdl vagy egy tliszarasnyi lyuk a BSL3 szintl tilnyomésos szkafanderen, és
percekkel-orakkal kés6bb kéméban verejtékezve haldoklik a f6szerepld baratja, varva
az ellenszer kikeverését. A sotét teremben, kerek asztal koriil ilé tabornokok
gondterhelten nézik az 6rias kivetit6n, ahol ,,egész Amerika” teriiletén elterjed a voros
folt, beszinezve azt, a szamlalo szerint 24-48 o6ra alatt. A filmekben fel sem mertil,
hogy a betegséget esetleg nem mindenki kapja el, vagy a fert6zottek nem mindegyike
hal meg, legalabbis nem gyorsan.

A nyugati vildgba 2020 februarjaban robbant be a koronavirus, ami nem csak azért
veszélyes, mert ,sokan meghalnak” benne, hanem azért veszélyes, mert nagyon
gyorsan terjed, és a betegek mintegy tiz szazalékat orvosi kezelésre, a kezelésre
szorulok mintegy tiz szazalékat pedig lélegeztetGgépre szoritja. Otszaz betegnél a
négy-ot lélegeztetésre szorul6 nem tiinik olyan soknak, ha az abszolit szamokat
nézziik. Otvenezer fert6zottnél a négy-otszaz lélegeztetett viszont mar dsszeomlasztja
a varos vagy régio egészségiigyi rendszerét. Ez megtortént az év elején Kinaban, a
hubei-i Wuhanban, majd marciusban Eszak-Olaszorszagban is. Ha a hireknek hinni
lehet, jelen pillanatban, 2020 novemberében tulfeszitve a hataron egyensilyoz a
belga egészségiigy, tobb varosban pedig a francia és a spanyol is.



Az Eyjafjallajokull-kitorés analogiaja

Egy kis kitekint6 tiz évvel ezel6ttre, amikor leallt Eur6paban a légikozlekedés. 2010.
aprilis 14-én Izlandon kitort az Eyjafjallajokull rétegvulkan. A kraterbe omlé jéghideg
viz nagyon gyorsan hiitotte le a 1avat, ami igy nagyon apro, finom szemcséjl porként,
hamuként dermedt meg. A jégréteg alatt kitoré vulkan lavaja és a viz talalkozasa
tovabba robbanast okozott, ami rendkiviili mennyiséget juttatott ebbdl a
finomszemcsés hamubol a légkor magasabb rétegeibe. Eurépa valamennyi allama
(Izland és Portugalia kivételével) a kovetkezd napokban teljes vagy részleges
légtérzarat vezetett be. Aprilis 16-4n tizenhatezer légijaratot toroltek,
huszonegyedikéig Osszesen kilencvenhatezret. A légtérzar oka, magyarazata az volt,
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hogy a finom szemcsés vulkani por a repiil6gépek sugarhajtomiivét tonkre teheti.

Annak idején és azéta is voltak, akik kételkedtek ebben a magyarazatban, és
valamiféle Osszeeskiivést gyanitottak a hattérben, NATO-hadgyakorlattdl akar a
foldonkiviiliekig terjedd skalan. Hiszen allaspontjuk szerint a finom hamu nem is
okoz olyan nagy kart, katonai gépek repiiltek is a hamuban, egy résziik éppen a hamu
hatésait tesztelve.

A kétely oka ugyancsak a ,kockazat” eltérd felfogasaban keresendd. A 1égikozlekedés
kockazata a jatékfilmekben (és a tomegigényt félig-meddig kiszolgal6é hiradokban is!)
a tlizgolyoként lezuhano repiil6gép sztereotip képeiként jelenik meg. A finom vulkani
hamu nem ilyen jellegli kockazatokat okoz. A gazturbinaba, a folyamatos égésti
héer6gépbe jut6é finom hamu nagyon lassan okoz nagyon sulyos karokat. A
gazturbinanak lényegében csak oldalfalai vannak, szemben a gépkocsik hengereivel,
amelyek zart csovek és benniik dugattyak mozognak. A gazturbina elejét a 1égnyomas
zarja le: a beszivott nagy nyomasu leveg6. Ha a beomld levegé nyomasa nem elég
nagy, az égés eldre tud torni a kompresszor szakaszba, ezt nyoméaslengésnek hivjak. A
nyomaslengés néhany tiz masodperc alatt tonkre tudja tenni a gazturbinat. A turbina
belsejében tobb hémérs, nyomasmérd és egyéb érzékelGeszkoz talalhatd, amik a
rendkiviil kényes hémérsékleti és nyoméasviszonyok fenntartdsara hivatottak. A
beomlé hamu ezeket a rendkiviil preciz alkatrészeket lassan lecsiszolja, az égéstérben
raadasul megolvad, majd a lehet6 legrosszabb helyeken kicsapodik. Gondoljunk bele,
ha valahol a lapat felszinén megszakad az azt hiit6 és hatarréteget képezo
leveg&aramlas, és a hé lassan tonkre teszi az alkatrészt.

Nem azért kellett leallitani a légikozlekedést, mert a gépek tiz masodperccel a
hamuba repiilés utan felrobbannak, hanem azért, mert tiz 6ra hamuban repiilés utan
a hajtomtivek ot szazaléka karbantartasra szorul, és ez egy hét alatt tobb ezer javitasra
varo hajtomivet jelent. Ezt a mennyiséget a vilaggazdasag egész egyszerlien nem
tudta volna kezelni. Egész egyszertien erre nem lett volna elegend6 a vildgon
rendelkezésre allo szerel§ és gyarté kapacitds. Két évvel a 2008-as gazdasagi
vilagvalsag utan ezt a légitarsasagok egész egyszertien nem viselték volna el. Részben
a nagy cégek Ovatossaga, részint a 1égi kozlekedés biztonsagaba vetett kozbizalom
fenntartdsa indokolta a dontést, de legnagyobb sullyal a jozan matematikai
megfontolas esett latba: normél iizemben miikodve harom-négy nap alatt a
repiil6gépek tobbsége szakszervizbe kényszeriilt volna. A szakszervizek tulterhel6dtek,
majd bedugultak volna, n6ttek volna a varolistak és igy tovabb.

Ez a kitekint6 azért keriilt ide, mert véleménylink szerint nagyon sok analogiat mutat
a kozvélemény egy részének koronavirus jarvany idején mutatott reakcidival. A



-kockazat” és a ,veszély” eltér6 értelmezése nagyon konnyen elvezet annak
relativizalashoz vagy tagadasahoz.

Informacios tarsadalom és jarvanytagadas

A virus veszélyességét vagy létét tagadok az utébbi idében szabalyos mozgalomma
szervezGdtek a vildg szamos pontjan, az Egyesiilt Allamokban, Nyugat-Eurépaban,
Kindban és hazankban is. (Annak ellenére, hogy Kindban a hat6sagok is meglehetds
szigorral 1épnek fel, tovabba nagyvonalian ,elnézik” a lakossag agressziv fellépését a
maszkot nem visel6kkel szemben.)

A virust vagy a jarvanyt relativizalo vagy tagaddé mozgalmak tobbféle célbol
szervez6dnek, tobbféle vezet6 koriil kristalyosodnak ki és tobbféle hatteri tagot
vonzanak magukhoz. Hazankban akad a sajat vitaminkészitményeit népszeriisité
orvos vagy politikai ambicidokat dédelget6 ,celeb” a f6 szervez6k kozt. Ravaszul
épitenek az emberek egy részében meglévo, az egészségesen tilmend szkepszisre, ami
a ,minden hivatalos forrasban” val6 kételkedés attitidjét hozza. Ez egyiitt jar
bizonyos kivalasztottsag-érzéssel is, hiszen a mindenben kételked6t ,nem olyan
konnyi megvezetni”, mint az atlagembereket. Ironikus, hogy éppen az ilyen
attitiddel tajékoz6dod emberek teszik ki azoknak a ,leleplez6” oldalaknak, ,eltitkolt
igazsagokat hirdet6” csatornaknak a fogyasztoit, amelyeket jol kitapinthat6an orosz
titkosszolgalati és propaganda-szakemberek toltenek meg tartalommal.

Régi kozhely, hogy vilagunk véltozik, de talan csak mostandban kezdjiik érezni a
mindennapokban, hogy ez mit is jelent. Az informéacios tarsadalom husz éve azt
jelentette, hogy a nagy napilapok tartottak fenn internetes oldalt, ahol cikkeik egy
része elérhet6 volt. Ma a kozosségi média és a csaknem mindenkinél ott 1évé
okoseszkozok fuzidja egyrészt kinevelt egy rendkiviil széles fiiggé réteget, aki nap
mint nap érakat tolt olyan tartalmak fogyasztasaval, amiket mesterséges intelligencia
vezérelte algoritmusok kinalnak fel neki. A profitmaximalizalasra torekvd cégek olyan
anyagokat kinadlnak, amelyeket a fogyaszt6 nagy kedvvel tekint majd meg. Ez
folyamatos visszajelzést jelent a fogyasztasi szokasokrél, tehat a kovetkezd
alkalommal felkinalt tartalom még csabitobb lesz. A fogyaszto egyre tobb id6t tolt a
neki kinalt tartalom fogyasztasaval, masrészt egyre kevésbé keriil a szeme elé olyan
tartalom, ami a véleményével, izlésével nem egyezik. Ezt a jelenséget informéacios
buboréknak hivjadk — leirtak mar tizenot éve is, de akkor kevesebb embert érintett.
Gyakorlatilag csak azokat, akik internetes oldalak helyett maguknak 0sszeallitott RSS
csatorndkon kaptdk a hireket. Ma a kozosségi médiaban viszont ez az alapvet6.
Masfeldl a kozosségi média feliiletei pont arrél szolnak, hogy barmely felhasznalo
joforman szabadon hozhat 1étre tartalmat.

A tartalom szabad létrehozasa természetesen gy ér valamit, ha minél tobb ember
lathatja. Ezért a mesterséges intelligencia az érdekl6désnek megfelel¢ csoportokat
kinal, amikbe a felhasznalo beléphet, és a csoport 0sszes tagjaval (adott esetben t6bb
tizezer emberrel) megoszthatja véleményét, gondolatait, meglatisait. K6zzé tehet
képeket, videokat, mas oldalrol szarmazé hireket is. A tematikus csoportokban a
hasonl6 érdekl6désti emberek gytilnek 6ssze és cserélnek eszmét. Ez egy — példaul —
horgaszcsoportban vagy a ,Csengetett, Mylord?” vigjaték-sorozat hazai rajongo6inak
csoportjaban a szabadid6 kellemes eltoltése, virtualis baratsagok kotésének
lehetGsége. A lakohely alapjan szervezet csoportok kifejezetten hasznosak lehetnek a
helyi hirek, tudnivalok megosztdsa szempontjabol. Vannak azonban politikai



csoportok, vagy kiilonleges vilagnézetre épiil6 csoportok is. Az ezekbe valo belépést
kovet6en az itt kozzétett, a csoport tematikijaba vago tizenetekre szamtalan pozitiv
visszajelzést lehet kapni, és az érdekl6ddé kizarolag az 6 véleményével megegyezd
véleménnyel fog talalkozni. Ezt a jelenséget visszhangkamranak nevezik, hiszen a
kozosségi médidban sok id6t tolté személy egy id6 utan kizarolag a sajat véleményét
hallja majd vissza masoktdl is. Minél széls6ségesebb egy csoport, annal nehezebben
toleralja a tagok ellenvéleményét. Mivel igen faraszt6 lenne naponta tobbszor
megvédeni a csoportéval ellentétes allaspontot, ezek egy id6 utan elmaradnak,
kikopnak; bizonyos csoportokban az iizemeltet6k zarjak ki az ellenvéleményt
hangoztatokat.

A magukat egyediil dorzsoltnek tekintd, ,minden hivatalos forrasban” kételkedd, sajat
véleményiikkel egybevagd allitdsokat azonban mégis kétségek nélkiil és azonnal
elfogadd személyek nagyon gyorsan egymasra talalnak a hasonlé érdekl6dési
kortieket vonzd csoportokban. Az informéciés buborék miatt nagyrészt a
vilagképiikbe hibatlanul illeszkedd, érdekl6dési koriiknek megfelel6 hirekkel,
allitasokkal talalkoznak. A visszhangkamra miatt j6forman csak pozitiv megerGsitést
kapnak, kialakul az az illaziojuk, hogy ,mindenki mas is” ugyanazon a véleményen
van, mint 6k.

A ,jarvanytagadok” a kozosségi médidban szervezédnek. Sokan vannak, akik mar az
altalanos iskolaban sem voltak tal jok a természettudoméanyos targyakbol. Az
orvostudomanyt osszekeverik a jarasi rendelGintézetben tavaly latott egészségligyi
helyzettel. Jelentés résziikk vagyoni helyzete miatt irigyli, gyanakvéssal tekint az
orvosokra. Vilagképiikbe béven belefér, hogy ,a gyogyszermaffia” miatt nem lehet
bizonyos betegségeket meggyogyitani, eltitkolt talAlmanyok miatt bonyolult az élet, és
hogy a mindenkori kormany teljhatalomra tor. Az Egyesiilt Allamokban sokan nem
biznak a szovetségi kormanyban, hiszen minden szovetségi hataskorbe utalt kérdés a
tagallami és a helyi onkormanyzati szuverenitast csorbitja. Hazdnkban inkabb egy
nemzetkozi, a mindenkori korméanyt babként iranyit6 hatalmat tételeznek fel, akik
nyilvin nem ,az emberek” érdekeit nézik. Nosztalgiaval gondolnak vissza a
fiatalkorukra, amibe (visszamendleg) sosem volt jolétet és kényelmet képzelnek, vagy
ha ezt nem, akkor a még régebbi paraszti életet tekintik mintanak.
Természettudoméanyos képzettség és alapveté6 matematikai véna nélkiil nem latjak be,
hogy a nagysziileik ugyan val6ban sokaig éltek, de jut rdjuk szamtalan olyan, aki azért
nem valt nagysziil6vé, mert fiatalon vagy éppen gyerekként meghalt. Eljutunk oda,
hogy ,nem hisz” a magas gyermekhalandésagban, hiszen sziilei, nagysziilei, dédsziilei
stb. mind felnGttek, s6t még testvéreik is voltak. Ehhez — konkrét vilagnézete
fliggvényében — kolt egy hattértorténetet, hogy mindezt gyogyszerek és vegyszerek
nélkiil érték el, ami ,a gyogyszermaffia” létét igazolja; vagy hogy ,a hatalom”
szandékosan titkolja népiink dicsé multjat, vagy ezek barmely méas véaltozata, adott
esetben kombinalva.

Isaac Asimov irja a Fold Anya cim{ novelldjaban, hogy a tarsadalmak rovid tavon
hatalmas aldozatokat tudnak hozni kozvetlen veszélyek elharitasara. Ha hosszabb
tavon kell sokkal kisebb lemondasokkal élniilik, azt — paradox médon — mindig
nehezebben viselik. Erdekes latni, hogy 2020 oktoberében sokkal tobben tiltakoznak
a maszkviselés ellen, mint 2020 aprilisaban a kijarasi korlatozas ellen.

A jarvanytagadok csoportjai egyes véleményvezérek koriil jegecesedtek ki. Ezek
rendkiviil jo, ugyanakkor rendkiviil alattomos kommunikacios taktikaval pillanatok



alatt tobb ezer hivet csabitottak maguk koré. Ha alaposan megnézziik a
kommunikaciojukat, akkor rajoviink a sikeriik titkara. A legritkdbb esetben tesznek
olyan kijelentést, amiben predikatum, logikai allitmany van. Sokkal gyakrabban
tesznek fel kolt6i kérdéseket. Kommunikaciojuk lényegében kolt6i kérdések
feltételére vagy a tudomanyosan megalapozott, illetve hivatalos szervek altal képviselt
allitasok egyszer(i tagadasara épit. Allitast soha nem tesznek, hiszen azt ala kellene
tamasztaniuk, ha érdemi vitara keriil sor. A passziv-agressziv kommunikaciéval (,én
csak kérdéseket teszek fel”) nagyon nehéz normalis, f6leg szakmai vitat folytatni.

A sajat hiveik a kolt6i kérdések révén megkapjak az élményt, hogy ezeket maguk
valaszolhatjak meg maguknak. Megkapjak hozza a fels6bbrendtiség tudatat, amikor a
kolt6i kérdések utan felszolitjak Sket, hogy ,merjetek gondolkodni!”, és megkapjak
Osszegészében azt az illaziot, hogy itt 6k alternativ tudomanyos paradigméban
vannak. Ha {iitkozés van a tudomannyal, a tudomanyt hirtelen ,f6aramu” vagy
sakadémikus” tudomanynak, a sajat — nem rendszerezett — nézeteiket pedig
salternativ” vagy ,progressziv’ tudomanynak nevezik el. Az a latszat keletkezik, hogy
itt valid tudoményos elméletek konkuralnak, iitkoznek, és az alternativ csak azért
nem gy6zott (még), mert ,a masik oldal” tobb eréforras és erdsebb
propagandagépezet felett rendelkezik.

Tudomany a tudomanyellenesség ellen?

Kényes helyzetben van a tudoméany, a tudomany képvisel6i, amikor ,alternativ”
elképzelésekkel kell vitatkozniuk. Az ,alternativ’ sajnos altaldban fosztoképzé a
tudomany sz6 el6tt. Ha akadémikus, egyetemi professzor leiil szembe egy
homeopataval vagy jarvanytagadéval, nyilvanos vitara, azzal egyszersmind legitiméalja
a masik fél allaspontjat, egyenranginak, megvitatasra érdemesnek. Mivel semmi
esély sincs arra, hogy az ,alternativ”’ elmélet képviselGje alulmaradjon a nyilvanos
vitdn, hatalmas municiét kap a kezébe: 6t és nézeteit egy akadémikus sem tudta

legy6zni, tehat 6 (és nézetei) legybztek egy akadémikust is. Ez meglehet6sen veszélyes.

Természetesen az ilyen vita nem tudoméanyos vita. Annak ugyanis nagyon komoly
szabalyai, hagyoméanyai vannak. Allitasokat kell megfogalmazni, azokat tesztelni, a
kovetkeztetéseket az eredményekhez igazitani, és mindezt Ggy kozzétenni, hogy mas
is megismételhesse, hatha mas eredményre jut. A kolt6i kérdések feltétele vagy a
meglévg allitdsok puszta tagadasa sz6 szerint a nulladik lépése az elfogadott
tudomanyos modszernek. Természetesen alapvetd a szakteriilet alapos ismerete is.

Az a nézetrendszer, amelyik ,alternativ tudomanynak” cimkézi magat, nem képes
erre. Nem is célja. Ha tudomanyos munkat tudna és akarna végezni, megtehetné. A
tudomanyokban jaratlan rajongok vagy hivek el6tt kivan tetszelegni, ahhoz pedig
béven elég a ,zavarba ejt6” (tobbnyire zavarba ejtéen ostoba) kérdések
megfogalmazasa és annak szétkiirtolése, hogy ezekre nincs valasza a ,hivatalos
tudoménynak”. Ha szdmonkérné valaki a tudomanyossagot, akkor egyrészt azzal
érvelnének, hogy (természetesen a gyogyszermaffia, illetve az akadémiai szféra
Osszeeskiivése miatt) nem tudnak publikdlni sehol. Masrészt, és ez talan még
aggasztobb, a véleményszabadsag pajzsa mogé bujnak.

A tudoményos és miivészi élet szabadsadga alkotmanyos alapjog, ami a
véleménynyilvanitas szabadsagahoz kapcsolddik. Védi hazank Alaptorvénye és a
modern jogallamok altalaban. A tudomanyos élet szabadsaga azonban nem jelenti azt,



hogy ,barmi” tudoméanynak tekintendé (és védendd) ami magat ekként definialja. Az
Alaptorvény X. cikkében biztositja a tudomanyos kutatas szabadsagat, de a X. cikk (2)
bekezdésében leszogezi, hogy tudomanyos kutatasok értékelésére kizarolag a
tudomany miivel6i jogosultak. Ebbd&l viszont kovetkezik az, hogy a (napjainkra
globalizalt) tudomanyos kozosség kialakithatta azokat a kereteket, amiken beliil
tudoméanyos vitak lefolytathatok. Egy paradigmavaltd tudomanyos attorés is a
tudomany része, ha valoban tudoméanyos. Hogy az-e, azt a tudomany donti el.

Véleményiink lehet a vilag szdmos jelenségérdl, és ezt igen széles korben
felvallalhatjuk, kozzé tehetjiik. Tudoményos kérdésekben azonban a véleményiink
nem egyenértékii a tudomany Aallitdsaival, és az &llamhatalom nem segit a
segitségiinkre, nem fogja rakényszeriteni a tudomanyt, hogy a vele ellentétes
véleményiinket egyenrangtként, egyenértékiiként elfogadja. (Ha mégis megtenné az
allam, tudomanyos kérdésben dontene, amihez nincs joga.)

A koronavirus-jarvannyal, hasonloan a tiz évvel ezel6tti vulkankitoréshez, az a baj,
hogy nem hasonlit a popkultirdban bemutatott, taldramatizalt ,veszély”
megkozelitéshez. Nem hal meg a fert6zottek nyolcvan szazaléka, nem betegedett meg
egy hét alatt a tarsadalom nyolcvan szazaléka, az 6sszeomlo egészségiigy mégis képes
volt a betegek dont6 tobbségét ellatni. A bevezetett védelmi intézkedéseknek
koszonhet6en nem tortént katasztrofa, és nem szamoltak fel a meglévé demokratikus
intézményeket sem. Mindez a ,megmentett” lakossag egy szamottevé hanyadabol
kivaltotta a kovetkeztetést, mi szerint ,nincs is semmiféle jarvany” vagy ,enyhébb,
mint egy influenza”, és féleg ,felesleges a maszk, az csak a jogaimat korlatozza”. Az
informaciés tarsadalomban ezek az emberek pillantok alatt egymasra talalnak,
egymast erdsitik.

Uj kockazatok tarsadalma

A kockazati tarsadalom kifejezésben a kockazat elsésorban a fejlett ipari tarsadalmak
altal jelentett azon kockazatokra vonatkozik, amelyek mar magat az életet
veszélyeztetik globalis mértékben. Ezek a kockazatok egyre nagyobb mértékben
befolyasoljak mar nem csak a tarsadalmi fejlédést, hanem magara a tarsadalom
alapvet§ viszonyaira is visszahatnak. Az oOnkényes és oOncéluva valo technikai-
gazdasagi fejlédés szandékolatlan ,mellékhatasként” fellép6 veszélyeirdl van itt szd
(példaul kornyezeti karok, a nyersanyagforrasok kimeritése), illetve arrdl, hogy a
fejlédés potencialis Onveszélyeztetést jelent (példaul génsebészet, atomtechnika).
Ezek az emberi észlel6képesség altal kozvetleniil mar nem felfoghatd, a talélést
veszélyeztet6 kockazatok idGben, térben és tarsadalmilag mar nem hatarolhatoak le;
egyre nehezebben vonatkoznak rajuk az oksag, a felel6sség és a vétkesség jelenleg
uralkodé szabdlyai. Ezek a kockizatok mar nem kompenzalhat6k és nem biztosithat6
ellentik védettség.

A harmadik évezred elejére egyre inkabb vilagossa valt, hogy az ipari termelés
tudoméanyos-technikai-technologiai fejlettsége elérte azt a hatarvonalat, amikor mar
az emberi tarsadalom egésze és az egyes ember szamara is veszélyforrast jelent. A
gazdasagi termelés mai fejlettségi szintje onpusztit6é folyamatot hozott létre.

A II. vilaghabora utan kialakult joléti rendszerek a 80-as évektdl kezdtek meginogni.
A pénzpiaci rendszer atalakulasaval, a t6kemozgas liberalizalasaval és nem utolsé
sorban a technikai, informatikai fejl6édéssel a kapitalista termelési modell j



korszakaba lépett. A korabban nemzetallami keretek kozott szervez6dd gazdasag
helyett vilagméretli konszernek, nagyvallalatok jottek létre, az allamok kezdték
elvesziteni befolyasukat a gazdasagi folyamatokra, amely a joléti rendszer gazdasagi
alapjat jelentette. A termelés folyamatos kitelepitésével az olcsobb munkaer6t kinalo
orszagokba irdnyul6 munkahely -kinalat is csokkenni kezdett.

Az ipari termelés ,karos anyag” melléktermék kibocsatasa tarsadalmilag hosszua ideig
elfogadhat6 volt, hiszen lehetévé tette a sziikségletek biztonsagos és novekvo
kielégitését, a mindennapi élet kényelmesebbé valasat. A modernizicid, a termelés és
a technolobgia folyamatos fejlesztése eredetileg éppen azt a célt tlizte ki, hogy leépitse
a természeti fliggéségeket, csokkentse az emberek természeti folyamatoknak valo
kiszolgaltatottsagat, mas széval novelje a tarsadalmi biztonsdgot. Mara azonban a
folyamat megfordult: egyrészt maga a modern termelési folyamat karos anyag
termelése olyan mértékben megnovekedett, amely mar nem tekintheté csupan
mellékhatasnak, hanem sokkal inkabb veszélyforrasnak az emberi életfeltételek
szempontjabol.

Masik oldalrél a modern gazdasagi termelés olyannyira megsértette, pusztitotta a
természeti, okoldgiai rendszert, hogy az okozott kdrok mar nem csupdn az emberi
tarsadalmon kiviili, természeti él6vilagot, hanem az emberi 1étfeltételeket, az egész
foldi civilizaciét veszélyeztetik. Ma mar a természet és a tarsadalom nem valaszthat6
kiilon tobbé, a természet nem érthet6 meg a tarsadalom, a tarsadalom a természet
nélkiil. A kornyezet romboldsa mar nem ,,csupan” a természet pusztitisa, hanem az
emberi tarsadalom életfeltételeinek, gazdasagi, politikai berendezkedésének,
valésagértelmezésének mind fontosabbad val6 kérdése is, amely folyamatosan
~Kikezdi” az eddigi értékeket, értelmezéseket és atalakitja a kockazattudatot.

Az informécids tarsadalom legfontosabb szinterei a virtualis térben talalhatok, ahova
nem latunk be. Nem tudjuk, ki és milyen adatokat gytijt rolunk, és miért. El nem
szamoltathat6 algoritmusok célozzak az igényeinkre szabott kulturalis és politikai
tartalmat. Lehetséges, hogy nincs messze az id6szak, amikor a nagy tech-cégek
vélasztasokat dontenek el.

A mai gazdasagi termelés altal 1étrehozott civilizacids kockazatok egyik legfontosabb
sajatossaga, hogy a kozvetlen érzékelés szamara nehezen felismerhetéek. Ahhoz, hogy
érzékelni tudjuk ezeket, masok tudasara, mérési eredményeire van sziikség, de a sajat
tudatossag kifejlesztésére is, hogy mindezeket a sajat kockazatkeriilési
stratégidinkban alkalmazni tudjuk. Ezzel azonban az ember elvesztette auton6om
képességét azoknak a veszélyeknek felbecsiilésében, amelynek ki van szolgaltatva, igy
a kiszolgaltatottsagnak, bizonytalansagnak mintegy megkett6z6dését éli meg.

Az ipari technikai fejl6dés és a globalis gazdasag kialakuldsa nem csupan a természeti,
hanem a tarsadalmi kornyezetben és struktiurakban is jelentds atalakulasokat hozott.
Ma mar egyre inkabb latszik, hogy felbomlottak a hagyomanyos tarsadalmi kohéziot,
integraciot és identitast 1étrehozo alapok, amelyek az emberek kozosségben valo 1étét
szabalyoztak, lehet6vé tették a szokadsok mentén valé eligazodast és életcélok
megfogalmazasat. A tarsadalmi munkamegosztasban val6 részvétel az egyik
legfontosabb integral6 tényez6. Az itt elért sikerek, el6émeneteli lehet6ségek
teljesitménymotivalé hatasuk mellett biztonsagtudatot jelentenek, az Onértékelés
pozitiv forrasai, de maga csupan az elfoglaltsag, vagy a fontosnak tartott tevékenység
is elégedettséghez vezethet, vagyis a tarsadalmi hasznossag tudata még csekély



jovedelmez6ség mellett is integrald erdt, tarsadalmi biztonsagtudatot jelenthet. Ezért
tobb nyugati orszagban is a kriminalitds és a peremre keriilés megakadalyozasara
olyan integral6 programokat szerveznek, foleg fiatalok szamara, amelynek fontos
eleme a munkavégzés, a kedvvel végzett elfoglaltsag megtalalasa.

Az oktatés teriiletén a legkisebb kortol kezdve fontos lenne a virtualis vilagban valo
eligazodasra felkészités. Alalanos iskolas kortdl célszer(i lenne tanitani a tudomanyos
megkozelités alapjait, az érvelési és vitakulturat, a legalabb alapvet6 forraskritikat.
Kozépiskolasoknak a kommunikaciés manipulaciéo technikainak felimerését, az
alhirek és Osszeeskiivés-elméletek felismerését. Nem ad okot dertilatasra, hogy a
harmadik vilagban elterjed6 okoseszkozok nem szoritottak vissza az analfabetizmust,
mert a tech-cégek inkabb a hangvezérlést, a gesztusok felismerését fejlesztették, hogy
az okoseszkozt irastudatlanok is hasznalhassak.

A tudosok és publicistak is egyetértenek abban, hogy — elsésorban a koronavirus
jarvany tapasztalatai alapjan — megjelolheté néhany olyan teriilet, amelyek jelentés
mértékben segithetik el6 a kockazati tarsadalom fogsagabodl val6 megszabadulast,
vagy legalabbis a kockazatok csokkentését. Ezek: a versenyképes, magas szinti
szakértelem erkolcsi, anyagi elismerése, a valdsaghti és gyors kommunikécio,
valamint a tarsadalom egészének személyes felel6sségvallalasa, és a
véleményformalok (politikusok, influenszerek, celebek) oOnzetlen segitséget,
szolidaritast, a masok 4ldozatvallalasat megbecsiilé, példamutatason alapuld
megnyilvanulasai.

El nem harithat6 kotelessége a rendészettudoménynak, hogy ebben a folyamatban
részt vegyen, és sajat tudomany-rendszertani és modszertani hatarait is feszegetve,
megtegye a tudoményos Kkozlés szabalyait szabadabban kezel§ észrevételeit,
javaslatait. Ezért adtuk irdsunk rovatcimének a Tudoményos Feuilleton szabadon
értelmezhetd szokapcsolatat.






